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Abstract 
For each individual, the place of residence is the space where important life activities and the most 

significant life interactions are carried out. As a result, the Fatherland is associated with the personal 
interests and aspirations of the personality living there, it is perceived as its own world. Awareness of the 
small homeland as its territory means the self-identification of a person with it, the adoption of its spiritual, 
moral and socio-cultural values and norms in the process of socialization, the education of the need for 
practical improvement of living conditions, i.e. regional identity. 

Local history is a powerful resource for the formation of regional identity, since it studies the nature, 
population, history, economy and culture of a particular territory or object (republic, region, village, etc.). 
Knowledge of local history is very close to each person. The idea of the cultural, historical and socio-
economic characteristics of a small homeland contributes to the understanding of the individual as part of a 
large whole community, the awareness of his regional identity and personal involvement in historical events 
of any scale, the education of a sense of citizenship and morality. 

The purpose of the presented study is to study the local history movement as a factor in building 
regional identity using the example of the Penza region. 

The novelty of the study is that for the first time the development of the local history movement in the 
Penza Territory and its practice in the context of the process of forming regional identity among the 
population are considered. 

Local history material was widely used to educate regional identity among the Penza population 
through fostering pride in their native land, respect for its historical past and their fellow countrymen, 
awareness of the role of the region in the socio-economic development of the country, the formation of a 
desire to actively participate in the life of their region, etc. 

Keywords: identity, regional identity, local history, Penza region. 
 
1. Введение 
В современных реалиях международной нестабильности, в сложных внутрироссийских социально-

экономических обстоятельствах наблюдается кризис социальной идентичности, размываются понятия 
«Родина» и «Отчий край», происходит девальвация ценности семьи и родственных отношений, утрата 
самобытности. Люди теряются в понимании себя, самоотождествлении с определенной социальной 
группой и территорией. В связи с этим вопросы сущности идентичности человека, включая 
региональную, роли краеведения в ее построении имеют особое значение в настоящее время. 

 
2. Материалы и методы 
К используемым источникам относится комплекс различных видов опубликованных и 

неопубликованных материалов Государственного архива Пензенской области (ГАПО, Пенза, 
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Российская Федерация), которые дополняют и подтверждают друг друга. Они позволяют провести 
сравнительный анализ и определить ключевые направления развития краеведческой работы в 
регионе, формы использования краеведения в процессе конструирования местной идентичности. 
В исследовании использованы коллекции документов фондов ГАПО: Пензенского губернского 
статистического комитета (Ф. 9), Пензенской губернской ученой архивной комиссии (Ф. 131), 
Пензенского общества любителей естествознания (Ф. 287). В указанных фондах содержатся 
нормативные и распорядительные документы, которые отражают цели и задачи краеведческих 
организаций, направленность и формы их работы, регламентирующие их деятельность правила. 
Особый интерес среди делопроизводственных источников вызывают отчеты обществ, которые дают 
представление об их устройстве, внутренней жизни; членах; финансировании и др. Сборники, 
издававшиеся краеведческими объединениями, включают разнообразный фактический материал, 
детально раскрывающий внутреннюю структуру организации, главные направления их деятельности. 

Теоретико-методологическая основа исследования и используемая исходная база позволили 
провести объективное и интегральное исследование указанного вопроса. Методологическая основа 
исследования основана на применении общенаучных принципов объективности, системности, 
научного подхода и детерминизма. Кроме того, исследование основывалось на принципах 
исторической науки и педагогической науки: историзм, генезис, сравнение. Исследование 
предполагает философско-психологическую концепцию взаимодействия как многокомпонентного 
процесса, осуществляемого в совместной деятельности и коммуникации. В результате примененные 
методы позволили исследовать потенциал краеведения в формировании региональной идентичности 
у населения Пензенского края в контексте особенностей конкретной исторической ситуации и 
эволюции, взаимосвязи и взаимозависимости с другими изменяющимися явлениями. Эти методы 
позволили проанализировать изученный вопрос на основе имеющегося фактического материала и 
определить объективные тенденции применения краеведения как ресурса формирования региональной 
идентичности жителей Пензенского края с учетом экономической, политической и культурной 
специфики региона. Системный подход способствовал теоретическому пониманию региональной 
идентичности и роли краеведения в укреплении как совокупности убеждений и представлений, так и 
связи с внешней средой и обратного воздействия. Эти методы направлены на решение проблемы 
региональной самобытности; показать краеведческие практики по ее формированию. 

 
3. Обсуждение 
Идентичность человека не является константой, данной ему с рождения, она формируется и 

может меняться на разных этапах его жизни. Проблема идентичности, в том числе политика 
идентичности, находилась в фокусе научных изысканий следующих специалистов: В.А. Ачкасова 
(Ачкасов, 2013), О.В. Гаман-Голутвиной (Гаман-Голутвина, 2024), Л.М. Дробижевой (Дробижева, 
2014), И.С. Семененко (Семененко и др., 2023) и др. 

В зарубежной историографии исследование различных аспектов идентичности проводилось в 
рамках психоаналитического подхода (Э. Эриксон (Эриксон, 2023), З. Фрейд (Фрейд, 2010), Э. Фромм 
(Фромм, 2019), Ж. Лакан (Лакан, 2008) и др.), конструктивистского подхода (Б. Андерсон (Андерсон, 
2001), П. Бурдье (Бурдье, 2002), Э. Геллнер (Геллнер, 1991), П. Бергер и Т. Лукман (Бергер, Лукман, 
1995) и др.), когнитивно-ориентированного подхода (G. Tajfel, J. Turner (Tajfel, Turner, 2004; Tajfel, 
1981) и др.), нарративного подхода (Дж. Брунер (Брунер, 2005), К. Герген (Gergen, 1997), Т. Сарбин 
(Сарбин, 2004) и др.), с позиции символического интеракционизма (Дж. Мид (Mead, 1992), К. Кули 
(Кули, 1994) и др.), в контексте модернистской концепции (Э.П. Коэн (Cohen, 1993), А. Пааси (Paasi, 
2009) и др.). 

Анализ российской идентичности с позиции государственно-гражданского и гражданского 
принципа представлен в трудах А.А. Алаудинова (Алаудинов, 2024), Л.М. Дробижевой (Дробижева, 
2020), В.В. Титова (Титов, 2017), В.А. Тишкова (Тишков, 2019), П.В. Фадеева (Фадеев, 2022) и др. 
С национально-государственной позиции ее рассматривают Т.В. Евгеньева (Евгеньева, 2012), 
Г.В. Пушкарева (Пушкарева, 2017), А.В. Селезнева (Селезнева, 2017), Д.А. Филимонов (Филимонов, 
2019) и др. На основе политического подхода российскую идентичность исследовали О.В. Попова 
(Попова, 2016), И.Н. Тимофеев (Тимофеев, 2010) и др. О.Ю. Малинова (Малинова, 2010) применяет 
макрополитический подход. Традиционной российской идентичности присущи 
идеологизированность, приоритет государства и вторичность личности (Рубцов, 2009: 186). 

Сущность и структуру региональной идентичности, механизм ее построения, политическую 
символику, позиционирование региона и т.п. изучали Е.В. Головнева (Головнева, 2017), 
Г.Д. Гриценко (Гриценко, 2024), Е.В. Еремина (Еремина, 2012), С.А. Коновалов (Коновалов, 2019), 
О.А. Сухова (Сухова, 2022), И.В. Юрченко (Юрченко и др., 2025) и др. Важным компонентом 
региональной идентичности выступает темпоральная идентификация, которая представляет собой 
конструирование картин настоящего, прошлого и будущего местных жителей региона (Мануильский, 
2018). О.А. Сухова объективно отмечает, что в пензенской историографии вопросы исследования 
территориальной и региональной идентичности были «на периферии научного интереса», однако 
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некоторые моменты рассматривались в работах краеведческого плана, тем самым закладывая 
определенный вектор историографического пространства (Сухова, 2022: 152). 

В трудных жизненных ситуациях, в переломные исторические моменты, людям нужна некая 
стабильность и опора, которую они обретают в семье, в своей «малой Родине», которая составляет 
ядро региональной идентичности. Краеведение обладает мощным воспитательным потенциалом и 
способствует формированию региональной идентичности личности, сохранению исторической и 
культурной целостности. 

Изучением истории отечественного краеведения занимались В.М. Забелин (Забелин, 2014), 
Г.П. Пирожков (Пирожков, Пирожкова, 2017), С.Л. Тихвинский (Тихвинский, 1988), С.О. Шмидт 
(Шмидт, 1990) и др. Краеведение как педагогическое явление, содержание воспитательной функции 
краеведения и методы ее реализации изучали В.С. Гуревич (Гуревич, 2022), А.В. Зулхарнаева 
(Зулхарнаева, 2022), К.Г. Янакова (Янакова, 2021) и др. 

Изучению зарождения и развития краеведения в Пензенском регионе, местных краеведческих 
организаций посвящены труды Б.А. Дорошина (Дорошин, 1998), В.И. Лебедева (Лебедев, 1996), 
В.И. Первушкина (Первушкин, 2007; Первушкин, 2008), А.В. Тюстина (Тюстин, 1966), О.В. Савина 
(Савин, 1981), С.Л. Шишлова (Шишлов, 1996) и др. 

Краеведение – это комплексное изучение отдельных местностей страны с точки зрения их 
географических, культурно-исторических, экономических, этнографических особенностей, 
осуществляемое силами местного населения с целью познания общества и окружающего мира. 
В краеведении вместе с теоретическими положениями задействованы житейский опыт и обыденные 
наблюдения. Академик Д.С. Лихачев указывал на такие особенности краеведения, как комплексность, 
поскольку оно включает сведения природоведческие, исторические, искусствоведческие и пр., 
относящиеся к одной местности; воспитательная направленность; участие в краеведении как в 
деятельности по сбору материалов, предметов местной истории, природы и т.п., людей всех 
возрастов, статуса; его охранительная функция; важная роль в духовном развитии личности 
(Лихачев, 2000). В краеведении принято различать два направления: научно-исследовательское 
(историческое, историко-культурное, естественно-географическое) и практическое (памятнико-
охранительное, музейное, школьное).  

Краеведение предоставляет реальную возможность практически каждому человеку участвовать 
в общественно-политических, экономических, культурных, природных процессах жизненного 
пространства Отчего края. Малая Родина – ландшафт, воспитывающий индивида своими духовными 
ценностями и материальными условиями, способствующий осознанию личности как ее части. 
На этом территориальном уровне человек имеет возможность самоидентификации, самоопределения 
и самореализации. 

 
4. Результаты 
В России краеведческое движение зарождается в середине XVIII в. В начале XIX в. краеведение 

превратилось в массовое явление, в него включаются многочисленные представители местной 
интеллигенции. Наиболее распространенным форматом организационного устройства 
общественного краеведения были научные общества.  

Пензенское краеведческое движение во второй половине XIX в. – начале XX в. представляли 
Пензенский губернский статистический комитет (ПГСК), Пензенская ученая архивная комиссия 
(ПУАК), Пензенское общество любителей естествознания (ПОЛЕ). Эти структуры являлись центрами 
научно-исторической и краеведческой деятельности в регионе. Энтузиасты на общественных началах 
проводили работу по сбору и систематизации краеведческих материалов; привлекали к этой 
деятельности значительный круг местных жителей; занимались просветительской деятельностью 
через публикацию своих наработок в средствах массовой информации. В результате этого у 
населения, в первую очередь, высших слоев общества и грамотных жителей, происходило внедрение 
и закрепление идентичности через фиксацию эмоциональных переживаний и интересов, связанных с 
Пензенским регионом, культивирование гордости за местные патриотические и трудовые традиции, 
уважение к известным людям, внесшим значительный вклад в социально-экономическое и 
культурное развитие края. Краеведческие объединения способствовали сохранению исторической и 
культурной памяти, являющейся одной из составляющих региональной идентичности населения. 

В Пензенском крае оформление краеведческого движения, в котором участвовали не только 
отдельные исследователи-любители, но и широкие слои интеллигенции провинциального 
сообщества, датируют 6 мая 1835 г., когда состоялось открытие Пензенского губернского 
статистического комитета. В разное время в статкомитет входили в ранге «непременных» членов и 
членов-корреспондентов историк В.О. Ключевский, филолог Ф.И. Буслаев, юрист Н.С. Таганцев, 
археографы А.П. и Н.П. Барсуковы, метеорологи П.Т. Морозов и Н.П. Никитин, педагоги-
просветители И.Ф. Кузьмин и В.X. Хохряков, археолог В.М. Терехин, врач-краевед Г.П. Петерсон, 
краевед Н.В. Прозин и др. До начала ХХ в. комитет был единственной организацией, которая 
инициировала краеведческие исследования в регионе. 
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«Положение о создании губернских и областных статистических комитетов» (1834 г.), 
декларировало их ключевые задачи, которые заключались в проверке данных и их упорядочении 
через занесение их в табельные формы сведений от статистического отделения Совета МВД, или 
составление на их основе подробных и детальных характеристик состояния губернии в целом, 
по отдельным «частям управления, хозяйства, промышленности, торговли» (Высочайше 
утвержденные..., 1835: 3). В новом «Положении о губернских и областных статистических комитетах» 
(1860 г.) уточнялись сферы деятельности организации. Под «обязательными» и «необязательными 
занятиями» статкомитетов теперь понимались: предоставление отчетов в правительство об 
интересных топографических, исторических, промышленных, торговых, сельскохозяйственных 
фактах; подготовка и публикация «Памятных книжек», издание материалов в виде статей, описаний, 
ведомостей и т. п. (ГАПО. Ф. 9. Оп. 1. Д. 127. Л. 2–2об.). «Памятные книжки» представляли собой 
однотипные по структуре ежегодные сборники официальных справочных сведений о численности 
жителей по сословиям и вероисповеданию, природе, социально-экономическом состоянии, уровне 
культуры, повседневной жизни регионов. В структуру «Адрес-календарей» входили перечни всех 
губернских и уездных правительственных и общественных учреждений и их штаты. 
Административные справочники включали сведения о территориальном устройстве, почтовых и 
телеграфных конторах, транспортном сообщении в губернии, промышленных и торговых заведениях, 
медицинских и образовательных организациях, культурно-просветительских и книгопечатных 
учреждениях, имевшей хождение в крае периодической печати, списки населенных пунктов и 
крупных землевладельцев и т. д. Статистические обзоры содержали табличные формы о составе 
населения, формах землевладения, состоянии сельского хозяйства, информацию о здравоохранении, 
фабрично-заводских предприятиях, судебной системе, числе пожаров, показатели доходов и 
недоимок и т.п. В научно-краеведческие сборники входили выборки данных по археографии, 
источниковедению, библиографии и пр. 

Комитеты находились в ведении губернаторов и Центрального статистического комитета, 
имевшего ранг департамента МВД. Губернатор непосредственно руководил комитетом, и естественно, 
он играл ведущую роль в активности учреждения. Следует согласиться с В.И. Первушкиным, что 
губернатор по роду своей деятельности был обязан предпринимать конкретные шаги по социально-
экономическому развитию региона, реализации культурной политики в провинции, объединению 
общественности на решение поставленных задач (Первушкин, 2007: 48). Однако при пензенском 
губернаторе А.А. Панчулидзеве статистический комитет как историко-краеведческая организация 
фактически бездействовал (ГАПО. Ф. 9. Оп. 1. Д. 605. Л. 43). Известный краевед М.С. Киевский с 
сожалением заметил в 1864 г., что, судя по имевшимся на тот момент книгам и статьям, крайне мало 
написано о Пензенской губернии (Памятная книжка..., 1864: 63).  

В обязанности Пензенского губернского статистического комитета входили сбор и накопление 
статистических сведений, описание экономического развития губерний и городов. Так, в 1896 г. ПГСК 
систематизировал данные о численности надельных и арендованных земель, о детях от 8 до 14 лет; 
в 1902 г. собрал информацию о местах проживания и народных костюмах нерусских жителей 
Пензенского края; обработал сведения о могильниках, насыпях, валах и других историко-культурных 
объектах. ПГСК поддерживал разнообразные научные связи с Центральным и некоторыми 
губернскими статкомитетами, Академией наук, Русским географическим обществом, Московским 
археологическим обществом и т. д. 

Основным направлением работы комитета был публикация «Памятных книжек», «Адрес-
календарей», обзоров и другой справочно-энциклопедической литературы. Всего ПГСК выпустил 
более 20 изданий. Сборники печатались на основе самоокупаемости, гонорар авторам не 
выплачивался. В 1864–1911 гг. ПГСК издал 11 «Памятных книжек». В некоторых из них приводились 
даты православных праздников, прогонная плата за лошадь на почтовых трактах, расстояния между 
почтовыми станциями, количество учебных заведений, численность чиновников, преподавателей, 
учащихся и т. д. Особую ценность представляют «Памятные книжки» с краеведческими 
материалами. «Справочные книги» издавались в 1892–1894, 1899, 1901, 1902, 1913 гг.; «Адрес-
календари» – в 1854, 1858, 1869, 1884, 1891, 1893, 1895, 1898 гг. «Сборники Пензенского губернского 
статистического комитета», цель которых виделась в изучении исторического прошлого своей 
губернии, выпускались ежегодно в 1893–1895 гг., затем нерегулярно – в 1899, 1901, 1905 гг. (Тюстин, 
1997: 8). ПГСК подготовил «Перечень достопримечательных зданий и памятников старины, 
имеющихся в городах и уездах Пензенской губернии». 

Серьезную публикационную активность проявляли краеведы А.И. Масловский, Н.В. Прозин, 
А.И. Пульхеров, А.Ф. Селиванов, В.Х. Хохряков и др. Важным направлением научно-исторической 
работы комитета была подготовка краеведческих статей и подбор авторов из своих членов для газеты 
«Пензенские губернские ведомости». В этом местном СМИ регулярно публиковались отчеты 
статкомитета (Рисунок 1).  

К концу XIX в. приоритет в проведении краеведческих исследований переходит к Губернским 
ученым архивным комиссиям, которые создавались на местах на добровольной основе при 
содействии Императорской Академии наук. ГУАК имели двойное подчинение – со стороны 
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Министерства внутренних дел и Министерства народного просвещения. Их появление в 1884 г. стало 
результатом непростого процесса складывания в государстве системы учреждений архивного типа и 
деятельности местных краеведов в рамках работы ГСК. Помимо выполнения своей прямой функции 
– организации исторических архивов, для чего составлялись описи, комплектовали указатели и т. п., 
ГУАК осуществляли археологические и этнографические исследования губерний, сбор и описание 
памятников старины и пр. (Первушкин, 2015: 28). Членами комиссий могли быть представители 
городского и земского самоуправления, ученые, преподаватели, священники, купцы, чиновники, 
помещики, военные. Членство определялось возможностями принимать участие в культурно-
просветительской деятельности, оказывать финансовую поддержку и пр. Члены не получали 
денежного вознаграждения, в свободное время занимались сохранением отечественного культурно-
исторического достояния. 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
Рис. 1. Отчет Пензенского губернского статического комитета за 1863 год // Пензенские губернские 
ведомости. 1864. 13 мая. С. 117. 

 
Пензенская ученая архивная комиссия была создана в 1901 г. Почетный член комиссии 

Г.П. Петерсон объяснил это тем, что исследованием местной истории и сбором исторических 
сведений ведал статистический комитет, однако его деятельность была не постоянной, а настолько 
случайной, что даже появлялись сомнения «в существовании даже самого статистического 
комит[ета]» (Труды ПУАК, 1903: 33). Председателем комиссии был педагог-просветитель, историк-
краевед В.Х. Хохряков. В комиссию входили географ И.А. Лопатин, историк и библиофил 
С.Д. Шереметев, археолог П.С. Уварова, коллекционер П.А. Васильчиков, художник К.А. Савицкий, 
журналист А.Ф. Селиванов, профессор А.Л. Хвощев и др. ПУАК проводила изучение истории края, 
природно-климатических условий, культурной и хозяйственно-бытовой жизни губернии; 
осуществляла сбор и классификацию фольклорных, этнографических, исторических источников; 
проводила просветительские мероприятия. Г.П. Петерсон, подчеркивал, что в «недрах земли нашей 
сохраняется много, возбуждающего научную любознательность ученого исследователя» (Труды 
ПУАК, 1903: 37). В ходе составления списка памятников старины Пензенской губернии комиссия 
собрала, купила и приняла на хранение 926 дел о крупных событиях Пензенского края: строительстве 
Спасского кафедрального собора, ополчении 1812 г. и 1855 г. и др. Всего за время деятельности 
комиссии было обнаружено 148 древних находок на территории Пензенской губернии (орудия 
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каменного века, кости вымерших животных, серебряные слитки гривен и др.) (Труды ПУАК, 1905). 
Примечательно, что значительная часть находок приходилась на крестьян,  

которые передавали их местным органам власти, сообщения об этих событиях размещались в 
«Пензенских губернских ведомостях» (Рисунок 2), и таким образом получалось, что крестьяне и их 
ближайшее окружение оказывались вовлеченными в краеведческую деятельность, приобщались к 
истории своего родного края. В течение 1903–1905 гг. было опубликовано 3 сборника «Трудов 
Пензенской ученой архивной комиссии». В содержание издания входили разделы: «Официальная 
часть», «Рефераты и доклады» и «Материалы для истории местного края». В «Официальной части» 
размещалась документация, связанная с функционированием комиссии, журналы заседаний и 
собраний, отчеты и т. д. Раздел «Рефераты и доклады» включал исторические исследования членов 
комиссии. В «Материалах для истории местного края» публиковались архивные материалы, описи и 
документы губернских исторических архивов и т.п. В своей публикационной практике ПУАК отдавала 
предпочтение документам по социально-экономической истории (челобитные, купчие, вольные и 
т. д.); затем – материалам по истории Пензенского края (колонизация русским населением; закрытие 
губернии в 1797 г. и ее восстановлению в 1801 г., пензенские ополчения 1812 г. и 1856 г. и т. п.). 
Серьезное внимание уделялось материалам по истории дворянских родов, военных кампаний, 
развитию предпринимательства, функционированию органов власти, кредитно-финансовым 
вопросам, о природных катаклизмах и несчастных случаях и т. д. В 1913 г. в ходе выполнения заданий 
Археологической комиссии ПУАК осуществляла надзор за планированием строительства 
железнодорожных линий в губернии (ГАПО. Ф. 131. Оп. 1. Д. 39. Л. 1–5, 10, 31). Член комиссии 
В.В. Попов отмечал значительную помощь организации со стороны представителей дворянства, 
земства и городов (Труды ПУАК, 1903: 42-43).  

 
Рис. 2. Пензенские губернские ведомости. Первое пятидесятилетие. 1838–1887. 
Пенза: Губернская типография, 1889. С. 2. 
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В 1905 г. была учреждена организация «Пензенское общество любителей естествознания». 
В эту краеведческую структуру вошли представители местной интеллигенции: Ф.Ф. Федорович, 
В.М. Артоболевский, Н.Н. Державин, Н.Р. Евграфов, Н.Ф. Езерский, П.М. Иллюстров, П.И. Коровин, 
А.Н. Магницкий, Д.Ф. Попов, Я.Т. Симаков, И.И. и Н.И. Спрыгины, В.М. Терехин, Б.И. Цилли, А.А. и 
Е.К. Штукенберги, Н.Г. Заикин и др. Цель ПОЛЕ состояла в целенаправленном изучении природы и 
истории края, публикации результатов своих краеведческих исследований и распространении 
естественноисторических знаний (ГАПО. Ф. 287. Оп. 1. Д. 1. Л. 2). Постоянно организовывались 
экскурсии в окрестности Пензы, проводились публичные лекции и научные беседы, где члены 
общества выступали с сообщениями, докладами и т.п. С 1905 г. по 1917 г. было издано 4 выпуска 
трудов общества по вопросам естествознания. В «Отчете о деятельности Пензенского общества 
любителей естествознания за 1909–1910 г.» подчеркивалось, что постепенно в местной публике 
растет осознание необходимости такого Общества, и выражалась надежда на широкий интерес к 
научному учреждению (Пензенское общество, 1910: 3). В 1915 г. подводился своеобразный итог 
деятельности ПОЛЕ словами, что сначала этот «светильник знания» еле теплился, и за десятилетие 
разгорелся в зримое пламя, объединяющее вокруг себя многих людей (Очерк деятельности..., 1915: 3). 

Статистический комитет, ученая архивная комиссия и Общество любителей естествознания 
имели собственные музеи краеведческой направленности. Музей при статкомитете был открыт в 
1891 г., при ученой архивной комиссии – в 1902 г., при Обществе любителей естествознания – 
в 1905 г.  

 
5. Заключение 
Историки-любители, краеведы собирали факты прошлого и настоящего Пензенского региона, 

через которые создавали целостную историю страны в целом. Добровольные полуофициальные 
организации вели систематические краеведческие работы по следующим тематическим линиям: 
изучение истории заселения и хозяйственного освоения региона, его промышленного развития, 
местного фольклора, быта населения. Осуществлялась масштабная издательская работа, в ходе 
которой печатали документы о повседневной деятельности учреждений, возникали более 
адаптированные к той реальности виды провинциальной периодики научного характера с историко-
археологическими, этнографическими трудами пензенских авторов. Активность по сохранению и 
популяризации историко-культурных памятников выражалась в выявлении, описании и 
комментировании объектов историко-культурного значения. Просветительская миссия 
краеведческих объединений реализовывалась через публичные чтения рефератов, докладов и 
лекций, экскурсии и пр. В результате обширных археографических практик местных историков по 
сохранению архивных материалов создавались исторические архивы. Оформлялся круг 
исследователей-краеведов из числа местных любителей старины.  

Краеведческая деятельность вносила серьезный вклад в закрепление региональной 
идентичности населения Пензенского края, способствовала его консолидации. Коллективное 
проживание в одинаковых природно-географических и социально-культурных условиях, единый вид 
хозяйствования отражались в модели взаимодействия жителей и традициях; групповая память 
диктовала обычные реакции на события, положительные и отрицательные воспоминания и образы, 
местные символы, понятные населению и т. д. 

В ходе реализации различных краеведческих практик расширялось количество людей, 
непосредственно занятых в краеведческой работе, и получавших информацию о славном прошлом и 
настоящем своего места жительства, об известных земляках, внесших большой вклад в социально-
экономическое и культурное развитие региона и др. Происходило повышение общего культурного 
уровня населения и его патриотическое воспитание. В результате прививалось стабильное чувство 
любви к своей малой родине, формировался положительный облик Пензенского края в сознании 
населения. Знание истории малой родины, подкрепленное личным опытом, способствовало 
формированию внутренней потребности в сохранении и приумножении культурного наследия. 
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Аннотация. Для каждого индивида место проживания представляет собой пространство, где 

осуществляются важные жизненные мероприятия и наиболее значимые жизненные взаимодействия. 
В результате чего, Отчий край связан с личными интересами и стремлениями живущей там личности, 
он воспринимается как собственный мир. Осознание малой Родины как своей территории означает 
самоидентификацию человека с ней, принятие ее духовно-нравственных и социально-культурных 
ценностей и норм в процессе социализации, воспитание необходимости деятельности по 
практическому улучшению условий жизни, т.е. региональную идентичность.  

Мощным ресурсом конструирования региональной идентичности является краеведение, как 
область гуманитарных знаний, изучающая природу, население, экономику, историю и культуру той 
или иной территории или объекта (республики, области, села и др.). Знания местной истории очень 
близки каждому человеку. Представление о культурных, исторических и социально-экономических 
особенностях малой родины способствует пониманию индивидом себя как части большого целого 
сообщества, осознанию своей региональной идентичности и личной причастности к историческим 
событиям любого масштаба, воспитанию чувства гражданственности и нравственности. 

Целью представленного исследования является изучение краеведческого движения как 
фактора построения региональной идентичности на примере Пензенского региона. 

Новизна исследования состоит в том, что впервые рассмотрены развитие краеведческого 
движения в Пензенском крае и его практики в контексте процесса формирования региональной 
идентичности у населения. 

Краеведческий материал широко использовался для культивирования региональной 
идентичности среди пензенского населения через воспитание гордости за Родную Землю, уважения 
ее истории и своих земляков, понимания вклада региона в социально-экономическое развитие 
страны, для воспитания стремления к активному участию в жизни своего региона и т. д. 

Ключевые слова: идентичность, региональная идентичность, краеведение, Пензенский край. 
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